
Zo belangrijk is een goed (tegen) speelplan (door Peter Vlas) 
Ik kwam afgelopen donderdag weer een spel tegen waarbij ik dacht “hier kan wat extra aandacht 
geen kwaad”. Niet het minst omdat ik zelf direct na het spel al tegen Volkert zei dat ik het niet goed 
had gedaan. Want mijn speelplan deugde niet. En (gelukkig?) was dat bij iedereen het geval. Het was 
het allereerste spel van de avond. Twee paren volgden na een 1♣ opening van Oost met 1♠. Lekker 
agressief, maar wel erg op het randje. Vooral met het risico dat de ♥-kleur onder het tapijt verdwijnt. 
Maar goed, daar gaat het niet over. Waar het mij om gaat is de SA spelers. 
 

 
 
Die kregen allemaal de start van een kleine ♠, via de ♠H voor ♠A, gevolgd door een klaver (groot of 
klein) voor het aas en schoppen na voor de vrouw en tenslotte schoppen voor de 10. Niets bijzonders 
zo ver. De leider pakt de eerste ♠-slag en maakt meteen zijn klaver vrij, NZ maken vervolgens hun 
schoppen vrij. Wat weten we nu inmiddels: 
- Noord heeft niet geopend, maar wel al ♠H en ♣A laten zien. 
- Mogelijk heeft Zuid een vijfkaart ♠. 
- Na een 2e ronde klaveren weten we dat we zeker zes slagen kunnen maken, twee ♠-slagen, drie 

♣-slagen en ♦A. 
- Twee (of misschien zelfs drie) extra slagen zijn mogelijk via de ruiten snit. 
- Twee extra slagen zijn mogelijk als ♥A bij Zuid zit. 
- Noord kan niet ♥A en ♦H hebben, want dan had hij geopend. 
- Als de schoppen 4-4 zitten maak je minimaal 8 slagen hoe het ook zit en in welke volgorde je het 

ook doet. 
- Als ♦H goed zit maak je ook bij een 5-3 schoppen zitsel altijd 8 en soms 9 slagen (als ze 3-3 

zitten). 
- Als ♦H fout zit met de schoppen 5-3 en je begint daar mee maak je niet meer dan 7 slagen want 

Noord kan oversteken naar Zuid met ♥A en dan verlies je drie schoppen, 1 harten en 1 klaveren). 
- Als ♥A fout zit maak je 9 slagen: twee schoppen, 1 haren, 3 ruiten (want de ♦H zit nu goed) en 

drie klaveren. 
- Als ♥A goed zit maak je acht slagen bij de schoppen 5-3 (je verliest drie schoppen, 1 harten en 1 

klaveren). 
 
Het is dus niet goed wat we met zijn allen als SA leiders deden. Door meteen maar op ♦H te snijden 
namen we het risico om met zeven slagen te eindigen met een kleine kans op negen slagen, terwijl 
het eerst spelen van harten gegarandeerd tot acht slagen leidt en in de helft van de gevallen tot 
negen slagen. 
 



Niet goed nagedacht van ons allen en ons laten verleiden de kleur te spelen die er het sterkste uit 
ziet zonder na te denken over de rest. Hadden we allemaal 70% kunnen halen in plaats van 40%  ͔͖͕. 
 
Een ander spel waar veel te beredeneren viel was het volgende spel, alhoewel hier nauwelijks een 
eenduidig antwoord is op de vraag hoe nu verder. 
 

 
 
Iedereen startte hier na een biedverloop 1SA(N) - 2♦ (Z) - 2♥(N) – 2SA (Z) – a.p. met een kleine 
schoppen en de eerste vier slagen waren voor de verdediging. En de vraag is vervolgens hoe moet 
Oost nu verder? We beginnen weer met wat is er bekend: 
- Noord heeft maximaal 15/16 (slechte) punten, want hij past op 2SA. 
- Noord heeft ook niet meer dan twee hartens, want hij loopt niet naar 3♥. 
- Noord heeft acht kaarten in ruiten en klaveren. 
- West heeft nog hooguit een Boer (want maximaal 5 punten, waaronder ♠A). 
- Zuid, West en Noord hebben in die volgorde een kaart weggegooid op de 4e schoppen. 
 
En dat laatste maakt het verschil  সহ঺঻. Het is simpel als Noord een harten heeft afgegooid. Dan kun je 
een kleine harten naspelen en mag noord het verder lekker zelf uitzoeken. En als West dat geen 
klaver afgegooid heeft eindigt het in een down. 
 
Maar in de andere gevallen wordt het listiger. Harten is link, want Noord heeft zeker ♥A en kan dan 
door ♥10 of ♥V te leggen een extra ♥-slag maken (in dit geval ook een kleintje omdat hij zelf de ♥8 
heeft). Dus moet het klaver of ruiten worden. Als West ♦B heeft is dat veilig. Maar West heeft 
(hoogstwaarschijnlijk) een afsignaal in die kleur afgegooid. En wat heeft Noord afgegooid? Een 
ruiten? Dan is dat de veilige terugkomst blijkt achteraf. Of heeft Noord een klaver afgegooid?. En 
over dat afgooien gesproken, in hoeverre is het afgooien van Noord beïnvloed door wat West heeft 
afgegooid? Ik durf niet met zekerheid te zeggen wat goed is voor de verschillende spelers. Wel kan ik 
met enige zekerheid zeggen wat fout is. West mag nooit een klaver afgooien van zijn bezit. En Oost 
mag nooit met een kleine klaver of een kleine harten nakomen als Noord geen harten heeft 
afgegooid. Oost mag wel proberen met ♣V na te komen (alhoewel dat een groot risico met zich mee 
brengt. Maar het kan er toe leiden dat Noord ook ♣B bij hem gaat zoeken en dan komt het weer 
goed, vooral als Noord op de 4e schoppen ook een klaver heeft afgegooid. Dan kan het zelfs weer 
down. En als Noord een ruiten heeft afgegooid (of Oost komt na het afgooien van een klaver door 
Noord met ruiten terug in de hoop dat West de boer heeft) zal het meestal met acht slagen eindigen. 
Maar niets is zeker en dat maakt ons spelletje zo leuk. En zo zie je maar dat enig denkwerk soms tot 
succes kan leiden en in ieder geval meer inzicht biedt. 


